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INTRODUCCION

Este es un libro a propdsito de las jornadas del 19 y 20 de diciembre de
2001. Pero no exclusivamente. Tales sucesos, creemos, revelaron en forma
concentrada la emergencia de un nuevo protagonismo social. Pero el 19 y
20 no puede tomarse como una excusa —o, en todo caso, como una demos-
tracién— para sefialar algo que ya existia. Tampoco para marcar un grado
cero de la Argentina. Otros son nuestros motivos.

Los sucesos de diciembre rompieron la tregua democrética del Nunca
mds!. Desde entonces, aparecieron en escena situaciones que se crefan
conjuradas: se hizo visible un nivel de resistencias dispuestas al enfrenta-
miento del poder estatal y volvié la amenaza de un golpe militar. En este
sentido, creemos que marcan el fin de la dictadura genocida que comenz6
en 1976. O en otras palabras: la de diciembre fue una insurreccién que
logré escapar a los efectos amenazantes de todos estos afios: dictadura o
democracia.

El papel tradicional del estado result6 fuertemente trastocado en estas
apariciones: la declaracion del estado de sitio la noche del 19 de diciembre
y los continuos rumores de conspiracién golpista quisieron restablecer el
terror pero no alcanzaron, en ningin momento, para detener la moviliza-
cién popular.

Las jornadas de diciembre nos obligan a pensar la novedad y no, sim-
plemente, a inscribir los “hechos” en una totalidad previa de sentido. Por
€s0, nuestro intento es pensar lo que inaugura el 19 y 20 en su singulari-
dad. Esto es: las practicas de fidelidad que con tal proceso se estin desple-
gando en la actualidad y de las que este libro busca ser parte. Los aconte-
cimientos desencadenados por la insurreccién permanecen abiertos. Esta
indeterminacion, sin embargo, no es un obstdculo para dar por finalizada
la redaccién de este ensayo. Por el contrario, intentamos desarrollar un
estilo de pensamiento no constituido por la preexistencia de su objeto, sino
por la interioridad respecto al fendmeno —en el— que se piensa. De este
modo, el pensamiento abandona toda posicién de poder sobre la experien-
cia de la que participa. Se deja de lado asi la separacion clésica entre suje-
to y objeto para convertir al pensamiento en una dimensiéon mas de la
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experiencia. Pensar se convierte en una actividad de riesgo: no consiste en
producir representaciones para los objetos, sino en asumir la dimensién
tedrica presente en cada situacion. Tampoco se trata de producir una con-
jetura final sobre el proceso ain en movimiento, sino de intervenir en las
discusiones actuales, al calor de los hechos. Por lo mismo, este es un libro
de urgencias. No se encontrardn en estas paginas predicciones ni profe-
cias. El objetivo de este trabajo es pensar la apertura inaugurada en
diciembre desde su interior mismo: las posibilidades de movilidad y visi-
bilidad de los cuerpos y los saberes a las que tales acontecimientos habi-
litaron y dieron lugar. Pero también cémo fueron transformadas las expe-
riencias de lucha anteriores al 19 y 20. En resumen: pensar en los efectos
y no sobre ellos. Pensar sin objetualizar. Pensar sin captura y sin apropia-
ciones. Pensar con la conviccién de que los momentos vividos serdn ins-
piradores de luchas y experiencias por venir. Y que, por tanto, la tarea del
pensamiento no es neutral.

La hipdétesis que aqui trabajamos se constituye como un lugar de polé-
micas, rupturas y continuidades respecto de las luchas de los 70 y del
periodo de la posdictadura. Afirmamos la emergencia de un conjunto de
précticas y lenguajes que dan lugar a un nuevo tipo de intervencién en el
ambito politico y social. Un protagonismo social que opera reuniendo el
conjunto de las dimensiones de la existencia y es consecuencia de una
ruptura histérica mayor respecto de los mitos del determinismo y del pro-
greso caracteristicos de la modernidad.

John William Cooke escribié hace casi cuatro décadas sus Apuntes para
la militancia. Que fueran “apuntes” no constituia un signo de improvisa-
cion; era una modalidad inmanente de la escritura en relacion a los fen6-
menos insurreccionales en curso. Y “militancia” no designaba a un con-
junto de lectores para quienes estaban destinadas esas notas, sino la con-
dicién misma del pensamiento de Cooke. Estos Apuntes para un nuevo
protagonismo intentan recuperar ese espiritu. Los capitulos de este libro
también son apuntes. Cada uno de ellos puede leerse como un ensayo casi
independiente del resto. Sin embargo, todos tienen algo en comun: consti-
tuyen un abordaje especifico de una misma interrogacién. ;Qué es lo que
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hoy nos hace constatar una nueva modalidad de la intervencién politica?
(Como dar cuenta de este protagonismo social emergente? ;Cudles son
los obstdculos con que chocamos a la hora de comprender esta emergen-
cia? ;Coémo intervienen los hechos de los dias 19 y 20 de diciembre para
asumir estos recorridos? ;Cémo se piensa la efectividad de estas resisten-
cias?

La intervencién especifica que nos proponemos consiste en desplegar en
estas paginas los avances de una investigacion militante. La trama del tex-
to no es monocorde. Se mezclan relatos, crénicas, escritos de coyuntura
revisados, testimonios, teorizaciones y entrevistas como modalidades
capaces de producir una reflexidn ética en el sentido que el filésofo argen-
tino Ledn Rozitchner lo afirmé al analizar la invasidon norteamericana a
Playa Girén: “El tema de toda ética considera justamente el momento en
que las conductas del hombre se expresan en una accion material defini-
toria del mundo, reivindicando los valores que promueven y en medio de
quienes se oponen a la existencia de esa nueva modalidad de ser. En ese
momento preciso, y también fugaz, lo singular sabe que su accién se ins-
taura en lo universal, que el curso del mundo converge en ese acto”2.

En este sentido, hay algo que nos interesa remarcar de nuestra metodo-
logia o, mejor dicho, de nuestro trabajo: una investigacién militante tiene
como presupuesto el compromiso, como tnica forma posible de asumir las
exigencias epocales y generacionales a las que la bisqueda de la justicia
y las luchas del pasado nos desafian. Esto significa que descreemos de
todo purismo del conocimiento, de cualquier consideracién académica y
descartamos cualquier pretensién de descripcidn objetiva. De hecho, cree-
mos que una de las innovaciones del protagonismo social es anudar una
ética del saber a las formas concretas de la existencia. Y esto no es mas
que una pregunta: cémo habitar cada situacion a partir de los efectos de
nuestras capacidades de produccion y reapropiacién del mundo.

Asumimos el pensamiento como una prictica de fidelidad con las luchas
de liberacion. Y tal fidelidad no es el camino sin desviaciones hacia una
promesa de futuros brillantes, sino que nos habla de los hombres y muje-
res que desde el presente practican la urgencia de transformar la existen-
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cia, haciendo de su propia vida el fundamento material de esa posibili-
dad.

La insurreccién argentina produjo una interrupcién espacial y temporal
de la que no hay vuelta atrés, lo cual nada tiene que ver con pesimismos y
optimismos interpretativos. El despliegue de las potencias populares en la
ciudad actualiz6 la recurrente imagen de la comuna. Esa aparicion inscri-
bié un ideal ético que s6lo se materializa —como exigencia— en la multipli-
cidad de experiencias que cotidianamente trabajan para hacer existir,
recorrer y desplegar, las posibilidades abiertas (simbdlica y materialmen-
te) en las jornadas de diciembre.

En el capitulo uno trabajamos el contexto de la transformacién en cur-
s0.Y su importancia para pensar las nuevas formas de resistencia: la vieja
sociedad estatal/disciplinaria ha entrado en crisis y sus dispositivos de
dominacién, aun sin desaparecer, han sido rearticulados por las formas de
dominio de mercado y los dispositivos de biopoder. La subjetividad domi-
nante ya no es la subjetividad politica, sino la del consumidor-cliente. Al
interior de esta forma de dominacién surgen nuevas modalidades de resis-
tencia que ya no son estrictamente “politicas” en el sentido que no tienen
como prioridad la resistencia contra un estado central, sino que sus preo-
cupaciones se amplian y se vuelven heterogéneas en simultaneidad con la
desestructuracion de las representaciones del mundo del trabajo fordista.
El desafio de las luchas contemporaneas consiste en indagar las formas de
subjetivacion posibles en condiciones de mercado.

Las jornadas del 19 y 20 reactualizan estos desafios. Este es el punto de
partida del capitulo dos. La multitud no se presenta como pueblo-agente
de la soberania. Tampoco opera segin su potencia instituyente. Creemos
que las potencias de esta insurreccion de nuevo tipo funcionan de manera
“destituyente” al grito de “que se vayan todos, que no quede ni uno solo” .
Obviamente, esta consigna no debe reducirse a su pura literalidad: la insu-
rreccion del 19 y 20 consistié en un “no” inmediatamente positivo. La
potencia de la multitud no se deja leer desde la teorfa cldsica de la sobera-
nia, sino a partir de los devenires que inaugura. La revuelta fue violenta.
No s6lo volted un gobierno y enfrenté durante horas a las fuerzas represi-
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vas. Algo mds: desbarat6 las representaciones politicas vigentes sin propo-
ner otras. La marca de esta insurreccion en el cuerpo social es mayor. No
se la puede inscribir en la tradicién de insurrecciones cldsicas: no hubo
direccion; tampoco se planted la toma del poder estatal. Todas las capas
de la sociedad argentina fueron conmovidas y cada cual se pregunta qué
hacer con los efectos de aquellas jornadas. No hay homogeneidad ni
modelos, hay interrogantes. Y una contraofensiva que se expresa en una
multiplicidad de luchas y en fuertes dilemas.

En este capitulo intervienen dos profesores que hacen de la Universidad
de Buenos Aires y de sus propias vidas una aventura del pensamiento: el
soci6logo Horacio Gonzélez y el filésofo Ledn Rozitchner. Ambos han
aceptado someterse a largas y afectuosas entrevistas que aqui editamos
como articulos cortos. Este modo de edicién nos parecid ttil: concentra en
ejes temadticos discusiones y crénicas personales que se intercalan como
reflexiones auténomas en cuanto a su elaboracion, pero imprescindibles a
nuestro propio pensamiento. Finalmente, participan nuestros compafieros
de la revista politica La Escena Contempordnea: nos entregaron un texto
colectivo que reflexiona sobre las continuidades y rupturas que marca el
19 y 20 en los modos de pensar y practicar la politica.

En el capitulo tres damos cuenta de lo que consideramos el obsticulo
mayor para el avance de este movimiento multiple y diverso: la subjetivi-
dad politica. Su soporte lo constituye una epistemologia cldsica (centralis-
ta y jerarquizante) que lleva a la separacion y a la reproduccion de las
relaciones de dominio al interior de las organizaciones populares. La mira-
da de la subjetividad politica deja en un dngulo ciego los elementos de
contrapoder emergentes, ya que se esfuerza en encontrar un sujeto Gnico
y consistente. La naturaleza de este obstdculo es doble: opera entorpecien-
do la percepcion de los cambios en las formas de dominio y trabando la
emergencia de las formas miiltiples de la resistencia actual. Esta posicion,
ademds, hace hincapié en el enfrentamiento como esencia de la resisten-
cia. Se resguarda, asi, una concepcion “reactiva” de la lucha, sin captar la
potencia de las formas autoafirmativas. En resumen: se trata de un politi-
cismo —a veces también de un economicismo— que conserva la imagen del
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cambio social a partir de la obtencién del control del aparato del estado.
La discusidn se vuelve mds relevante en el escenario de un clima de movi-
lizacién social. Bajo el diagnéstico del retorno de la politica (en términos
de comparar la actualidad con la década del 70), se alienta todo tipo de
“ilusiones politicas” y se fortalecen las tendencias que buscan “acelerar”
este activismo, planteando a las experiencias de contrapoder dilemas fan-
tasiosos.

Este es uno de los problemas sobre los cuales reflexiona el Movimiento
de Trabajadores Desocupados de Solano (del sur del conurbano bonaeren-
se) en el capitulo cuatro. Ellos cuentan cémo vivieron los dias 19 y 20.
Cémo participaron. Como ven el proceso de asambleas y la realidad que
se les abre. Explican también los problemas actuales del movimiento
piquetero. A diferencia de otras organizaciones, el MTD de Solano, una de
las experiencias piqueteras mds importantes del pafs, trabaja desde una
perspectiva situacional que le permite sustraerse de los tiempos y las exi-
gencias de una visién generalizante y se hace fuerte en una soberania
experiencial concreta. A partir de alli, logra escapar a los dilemas de la
subjetividad politica cldsica tales como reforma o revolucion y, sobre
todo, a la ideologia de la inclusion.

El capitulo cinco trabaja a partir de la experiencia de la Comunidad
Educativa Creciendo Juntos: una escuela alternativa de un barrio muy
humilde del partido de Moreno, en la provincia de Buenos Aires. Alli, los
dias 19 y 20 fueron horas de saqueos a hipermercados y de enfrentamien-
tos. Padres y maestros relatan las situaciones que se abren a partir de estas
nuevas circunstancias: una sociedad posdisciplinaria que vacia de sentido
las instituciones tradicionales. Si la escuela, entonces, admite que su sen-
tido no le viene dado inmediatamente de los mitos modernos ni de la ins-
titucion estatal, se despliega un desafio: su sentido posible tendrd que
constituirse a partir de una operacion subjetiva con fundamento en la auto-
produccion de comunidad; y por comunidad entendemos aqui el espacio
de sentido que se crea a partir de una interrogacién ética (que en este caso
se realiza en condiciones de fragmentacion y ruptura del lazo).

(Qué pasa con la “politica”? es el interrogante que estructura el capitu-
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lo seis. Partimos de una evidencia: la 16gica de la “representacion” apare-
ce profundamente cuestionada. Aqui apelamos a la “logica de la expre-
sién” para comprender las formas del nuevo protagonismo. La légica de
la expresion y de la potencia fundan “otra politica”: una ética. Mientras la
representacion trabaja al nivel de la “subjetividad politica”, la “expresién”
lo hace al nivel del nuevo protagonismo. La légica de la expresion, ade-
mds, nos permite entender la relacién entre politica y gestidn: lo politico
como una “instancia” expresiva, entre otras. La politica y la gestiéon son
entendidas a partir de una nueva dialéctica en que ninguno de los polos
puede ser simplemente negado. La gestion es finita y “representativa” de
las tendencias que existen en la base de la nacién.

El diputado Luis Zamora reflexiona sobre su experiencia prictica: la
posibilidad paradéjica de cuestionar la representacion desde la misma
representacion. El texto es el resultado de una extensa conversaciéon que
editamos conservando los puntos fundamentales.

Si algo nuevo produjo el 19 y 20 fueron las asambleas barriales que se
multiplicaron por la ciudad de Buenos Aires y luego por el conurbano y
varias ciudades del interior del pais. La hip6tesis que trabajamos en el
capitulo siete es que las asambleas constituyen un dispositivo concreto
para sostener el sentido de los hechos insurreccionales. A la vez, se cons-
tituyen como operaciones capaces de vehiculizar formas de contrapoder
locales. En el nudo de estas experiencias estdn sus preguntas mas insisten-
tes: ;como se hace politica mas alla de la “politica” y la gestiéon? ;Cudl es
el significado de los sucesos de los dias 19 y 20?7 ;Cémo desplegarlo?
(Cémo dar lugar a formas de sociabilidad no capitalistas una vez destitui-
do el partido como sujeto del cambio? En ellas aparece la misma comple-
jidad que en los piquetes: hay tendencias, posiciones contrapuestas e
intentos heterogéneos. Escribe, nuevamente, Horacio Gonzélez.

Por ltimo, en el capitulo ocho tratamos los problemas que plantea la
articulacién en redes, una vez abandonada la teoria politica cldsica de la
organizacion partidaria. También la figura de la marginacion autoafirma-
da como conjuntos de practicas que abren procesos subjetivos capaces de
construir modalidades de socializacién no capitalistas; es decir, que crean
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valores de solidaridad que van mds alld de la “sociedad del individuo” y
que, por tanto, comienzan a alterar el paisaje organizado por las fuerzas
econdmicas hasta ahora dominantes. Aqui también desarrollamos el tema
de la circulacién y reapropiacion de saberes resistentes que —como en el
caso de los escraches de la organizaciéon H.I.J.O.S., luego apropiados por
las asambleas— implican un proceso situacional de reelaboracién.

La insistencia puede aburrir y hasta desesperar, esperamos que no sea el
caso. Confiamos en las potencias de la perseverancia, al punto que este
libro es un juego de repeticiones, de variaciones sobre un mismo argumen-
to que debemos a Baruch Spinoza. Aquel al cual el fil6sofo acudia para
fundamentar su ética y que dice: la experiencia no es sustituible por un
saber abstracto —el problema de la moral- y la persistencia en la existencia
implica una labor de encuentro con las propias capacidades. La operacion
es compleja: se inicia con los primeros intentos por sustraerse a las cir-
cunstancias originarias en las que nos encontramos plenamente sometidos
a fuerzas exteriores. Nuestra ceguera nos impide salir rdpidamente de
estas incémodas circunstancias. Estamos condenados a convivir y a lidiar
con esta modalidad pasiva y triste de la existencia. Pero estos primeros
intentos de salirnos del "orden arbitrario de los encuentros" pueden dar
lugar al inicio de una investigacion tedrica y practica sobre las formas de
autoafirmarnos en nuestras potencias. Este juego de las pasiones, razones
y capacidades actiia como base material del proceso ético que tiene por
objeto que cada cuerpo experimente por si mismo qué es lo que puede.
Cada uno de los capitulos de este libro expone este razonamiento e inten-
ta mostrar la vigencia politica de la ética como fundamento existencial.

NOTAS

1. El informe “Nunca mas” fue elaborado por la CONADEP a pedido del alfonsinismo
y, desde entonces, esa consigna nombra el rechazo de la lucha como elemento de la
politica. Ver “Psicoandlisis y politica: la leccion del exilio” de Ledn Rozitchner en Las
desventuras del sujeto; El cielo por asalto, Bs. As., 1996y “La democracia de la derrota”

16

LA GRAN TRAN

L
[

M. 0. Cdad.de Bs AR

SF

.ﬁﬁ ﬁ}

ORMACION




19Y20

18

LA GRAN TRANSFORMACION

Nos interesa dar cuenta de un cambio de época: de las rupturas a las que
asistimos. No pretendemos ser exhaustivos. El dnico criterio es situar los
significados de los cambios en las condiciones materiales en las que se
produce y habita el mundo para interrogar el sentido de nuestras propias
existencias. Este trabajo, ya lo anunciamos, se propone pensar la emergen-
cia de un nuevo protagonismo social: desde aqui apuntamos a entender la
constitucién de la actual sociedad de mercado y de un entramado de poder
posdisciplinario que produce espontdneamente subjetividades sujetadas
—tal como las denomino el filésofo Louis Althusser— pero ya no, como
hasta hace algunos afios, por medio de la interpelacién de instituciones
estatales, sino a través de la directa intervencion de los flujos de capitales,
de las formas del consumo y de la sociedad del espectdculo. Esta perspec-
tiva nos permite describir rdpidamente el paisaje sobre el cual el nuevo
protagonismo realiza una operacién étical. Esto significa: un pasaje
—laborioso— hacia la reapropiacién de estas condiciones de partida. De
modo tal que estas circunstancias originarias ya no operan como una
determinacién, sino como un conjunto de condiciones a asumir que nos
permite un pasaje al acto. Esta soberania sobre la propia situacién implica
también una cierta capacidad de recortar un espacio-tiempo: ese recorte, a
su vez, es condicién —y producto— de la emergencia de un sentido (es a
esta operacion a lo que llamamos situacion).

DEL MERCADO COMO UTOPIA AL BIOPODER

1- LA GRAN TRANSFORMACION (KARL POLANYI)

Si retomamos la hipétesis de Karl Polanyi2 podemos rastrear una genea-
logia: la gran transformacion es aquella que constituye plenamente una
sociedad de mercado. La formacién de este dispositivo “neoliberal” de
dominacién social no se constituyé de una vez y para siempre: recorri
un largo camino hasta adquirir su fisonomia actual, ain cuando en cada
época tuvo su propia eficacia. Este proceso puede resumirse asi: el des-
pliegue —en el espacio y el tiempo— de una metonimia que reduce al hom-
bre “real” a una sola de sus miltiples motivaciones existenciales: la eco-
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némica. Tal principio, aplicado como mirada retrospectiva, reescribe la
historia3: por ejemplo, constata en el antiguo comercio entre ciudades los
primeros intentos de un comercio exterior que seria luego constituido por
los estados nacionales. Sin embargo, aqui se olvida que, en épocas ante-
riores, el comercio exterior tenia mucho mas que ver con la idea de aven-
tura y de viaje, con las visitas y devoluciones de regalos, con la guerra y
la pirateria que con un intercambio puramente mercantil?.

Buena parte del marxismo compartié esta misma ficcién: cualquier
motivacion humana no econémica (estética, religiosa, amorosa) —no
material”, segtin esta tradicién— era inmediatamente tildada de idealista.
Este dualismo ontolégico —lo econdémico y lo “no econémico”— no hace
sino reproducir esta escision cldsica que acompaiia toda la metafisica de
la modernidad: lo racional versus lo irracional; y en el limite, lo civiliza-
torio y lo barbaro. En este proceso, a su vez, se encuentra el origen de la
separacion caracteristica de las sociedades capitalistas entre dmbitos o
esferas separadas de la vida social: lo econémico y lo polftico5 . Esta sepa-
racién, propia del capitalismo, excluye la coaccién directa del dmbito
productivo y lo circunscribe a una esfera separada, el estado —la esfera
politica—, que conserva a su cargo el derecho y la capacidad represiva. Si
en las formaciones precapitalistas el dominio econémico y politico apare-
cian visiblemente juntos, la separacién entre la economia y la politica
produce un fendmeno novedoso y eficaz para el dominio: el fetichismo del
estado. Asi, las relaciones econdmicas son suplementadas por un espacio
“neutral” y “exterior” con supuestas capacidades de organizar el caos pro-
ducido en el 4mbito del mercado. La politica, entendida como el dmbito
de las articulaciones estatales, lejos de ser un contrapeso ordenador, acen-
tia la separacion produciendo las condiciones para la acumulacién capita-
lista.

La explicacién del pasaje de las sociedades con mercado a sociedades
de mercado® supone un elemento mads: la emergencia del individualismo
junto a la intensificacién de la circulacién monetaria y el auge del inter-
cambio comercial. El individualismo es el sustrato antropoldgico sobre el
cual es posible activar las relaciones de intercambio como intercambio
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utilitarista. Los individuos se vuelven personificacion de la mercancia y
todo tipo de organizacién social no contractual (parentesco, credo, oficio)
queda subsumida ante la primacia del trabajo como esfera separada del
resto de la existencia o es mercantilizada’ .

La fuerza y la especificidad histérica del capitalismo produce asi, en
términos de Polanyi, un proceso civilizatorio. Sin embargo, la sociedad de
mercado, nos anuncia Polanyi, “no cierra” por si misma, en la medida en
que la antropologia que funda, el homo aequalis —igualdad abstracta del
capitalismo—, no es sino una ficcién asegurada y producida mediante for-
mas muy concretas de violencia sostenida. Esta represion de motivaciones
y formas antropoldgicas, sugiere Polanyi, sustenté la reaccion naziS. Se
advierte, asi, hasta qué punto el totalitarismo estaba presente en la génesis
de la modernidad econémico-social: en el surgimiento mismo del mercado
como profecia autoproducida. Por eso, para Polanyi habra otra gran trans-
formacion: la resocializacion de la economia que impone la crisis politico-
econdmica entre 1930 y 1945: la economia “posliberal” —el keynesianis-
mo y el llamado Estado de Bienestar Social de los paises industrializados—
incorpora elementos de “dirigismo o socialismo” como valores que
regulan y limitan la utopia liberal. Polanyi, en la década del 50 observa
que la humanidad produce todo tipo de “arreglos™ para revertir la trans-
Sformacion liberal.

2- CRISIS DE CIVILIZACION (MARCELO MATELLANES)

Si Polanyi intenté dar cuenta de la transformacién operada a partir del
dominio del mercado, Marcelo Matellanes? continta esta linea de pensa-
miento hasta hacerla coincidir con los tiempos actuales. Y concluye que el
neoliberalismo expresa una crisis civilizatoria: “el nuevo proyecto estatal
supone a corto plazo, la interrupcién abrupta —ya no sélo racionalizada,
sino naturalizada ideolégicamente— de los dispositivos de la propia repro-
duccidn social: el estado se desentiende progresivamente de poblaciones
y territorios; en fin, de la cohesion social”. Asi, la encrucijada actual no
seria tanto un dilema sobre coémo resolver la existencia de la crisis econ6-
mica, sino mds bien de cdmo pensar a partir del hecho irresoluble de que
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la crisis se volvid norma. La crisis civilizatoria, entonces, es de orden éti-
co 0, en palabras de Matellanes, se trata “del fracaso socializante del capi-
talismo”. El neoliberalismo puede ser comprendido como fracaso a partir
“del proceso histérico de los tltimos veinte afios por el cual el capitalismo
fue perdiendo exponencialmente (con crecientes dificultades de reversién
de este proceso), la posibilidad de actualizar su promesa constitutiva y
constituyente: la de asegurar, en un devenir politicamente liberal, formal-
mente democratico, socialmente incluyente y econémicamente prédigo, la
reproduccién social”.

El estado se desencuentra con las potencias que le eran propias en épo-
cas en que ejercia plenamente la soberania nacional, entre ellas la legiti-
midad politica, actualizada y refundada en cada crisis. Fracaso, entonces,
de las capacidades politicas e institucionales de regular los flujos econé-
micos, informacionales y demograficos. Esta incapacidad estatal por
detentar el lugar dominante en relacion con los flujos econémicos resta al
sistema de dominio uno de sus pilares clasicos: el de la hegemonia politi-
ca sustentada en logros sociales. Se opera, sin mediaciones, una vuelta al
estado de naturaleza hobbesiano pero sin que aparezca ya el intento de
pacificarlo, es decir, de refundar una trascendencia capaz de organizar
politicamente el dominio.

Siguiendo estas premisas, Matellanes descarta la posibilidad de un
remake de “la invencion de lo social” que realiz6 el estado francés después
de la revolucion del 48 ante la imposibilidad de cumplir una de sus
demandas fundamentales —“trabajo para todos”—y la ruptura de la “ilusién
de derecho” que esa imposibilidad ponia de manifiesto. “Lo social”, expli-
ca Jaques Donzelot!0, se inventaba desde el estado capitalista como inter-
fase entre ese quiebre develado entre la politica y la economia del capita-
lismo. Ese mismo ejercicio se practicé mds de una vez; el Estado de Bie-
nestar fue el dltimo de esos proyectos. Matellanes radicaliza asf la tesis de
Polanyi: ya no se trata de recrear tipos de intervencion estatal que limiten,
humanicen o socialicen al mercado autorregulado. El régimen politico
deja de ser la clave de los devenires sociales. En ese sentido, desde la pers-
pectiva estatal se abre ahora un proceso de des-socializacion (desarticula-
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cioén de la socializacidon que se desprendia de la vigencia de los estados
nacionales). Ya nada asegura el vinculo ciudadano. La desarticulacion de
este tipo de lazos conduce de inmediato a la fragmentacién, al mismo
tiempo que abre la pregunta por formas alternativas de sociabilidad.

Este pasaje de un capitalismo (llamado) nacional, fordista, inclusivo o
keynesiano al capitalismo (denominado) posfordista, neoliberal, exclu-
yente, o de competencia, nos habla de algo mds que de un conjunto de
transformaciones técnico-productivas y econdm